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CRITERIOS DE AVALIACAO

Critério de Avaliacao Descricao
1 Clareza e objeto de estudo Pr9b|e.ma.ex.pI|C|tol/deI|m|t.adcl>; pergunta centr.al clara; hipétese 10
testavel; objetivos alinhados; alinhamento com linhas do Programa
T A Inovacao e contribuicao para a area; revisao de literatura atualizada;
2 Originalidade e relevancia SR . e ) P 1,0
lacuna teodrica justificada; impacto cientifico, social ou tecnoldgico
3 Rigor metodolgico Adequacao do método aos objetivos; fontes e ferramentas de coleta; 10
& g técnicas de analise (estatistica/qualitativa); Aspectos éticos '
4 Cronograma Adequacao do cronograma as atividades propostas 1,0
5 Qualidade do texto Texto coeso e normatizado, com referéncias 1,0
6 Desempenho 9ra| i Apresentacao oral clara em 10 minutos (sintese/slides) 2,5
apresentacao
7 Desempenho oral - arguicao Arguicao em 20 minutos (dominio tedrico e defesa) 2,5
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Faixa de Nota Conceito Diretrizes para Atribuicao de Nota

Atendeintegralmente a todos os itens do critério com alto rigor teérico/metodoldgico. Demonstra
9,0a10,0 Excelente exequibilidade perfeita, excelente capacidade de sintese na apresentacao oral (10 minutos) e
altissimo dominio/seguranca na arguicao (20 minutos)

Atende satisfatoriamente aos requisitos. Apresenta pequenas lacunas na fundamentacao ou
7,0a8,9 Bom / Suficiente | metodologia que podem ser facilmente corrigidas. Boa postura oral e respostas coerentes aos
questionamentos

Apresenta fragilidades importantes no projeto (ex. metodologia pouco clara, dlvidas sobre
viabilidade técnica/cronograma) ou hesitacao pronunciada em responder conceitos basicos
durante a arguicao

Regular / Com

5,0a6,9
ressalvas

Projeto desalinhado com o programa, falta severa de rigor metodologico, viabilidade
Abaixo de 5,0 Insuficiente comprometida ou incapacidade de defender as escolhas e responder aos questionamentos
teodricos da Comissao Examinadora




